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Tiirk Parasi1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayih Kararda
Degisiklik Yapilmasina Dair 85 Sayilh Cumhurbaskanhgi Karan
Hakkinda Degerlendirmeler

Tiirk Parast Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararda Degisiklik Yapilmasina
Dair 85 Sayili Cumhurbagkanligi Karari, Resmi Gazete’nin 13 Eyliil 2018 tarih ve 30534 say1li
niishasinda yayimlanmig ve ayni giin ytriirliige girmistir.

Kararla, 7/8/1989 tarihli ve 32 sayili Tiirk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkinda Kararin
4 {incli maddesine, yeni bir bent (g bendi) ve Karara, bahsedilen bendin yiiriirliigi ile ilgili
Gegici 8 inci madde eklenmistir.

Bahsedilen hitkiimlerden:

a) g bendi: “Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlikca belirlenen haller disinda,
kendi aralarindaki menkul ve gayrimenkul alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirlii
menkul ve gayrimenkul kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser sozlesmelerinde sozlesme bedeli
ve bu sozlesmelerden kaynaklanan diger odeme yiikiimliiliikleri doviz cinsinden veya dévize
endeksli olarak kararlastirilamaz.”

b)  Bendin uygulanmasina iligkin esaslari belirleyen Gegici 8 inci madde ise: “Bu
Kararin 4 iincii maddesinin (g) bendinin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren otuz giin i¢inde, soz
konusu bentte belirtilen ve daha once akdedilmis yiiriirliikteki sozlesmelerdeki doviz cinsinden
kararlagtirilmis bulunan bedeller, Bakanlik¢a belirlenen haller disinda; Tiirk parasi olarak
taraflarca yeniden belirlenir.” seklindedir.

Karar, kapsami1 dahilinde kalan kisi ve islemler acisindan, 6nemli bir kisim sonuglar
doguracak niteliktedir. Bu konuda kisa bir degerlendirme yapilacak olur ise:

1)  Karar, 1567 sayili Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanunun 1 inci
maddesindeki yetkiye dayali olarak alinmistir. (Bu konunun 6nemi, Karara aykir1 davraniglarin
idari yaptirimlar1 yoniinden olup, asagida ayrica degerlendirilmistir.)



2) Kararin “kisi yoniinden” kapsami, salt Tirkiye’de yerlesik kisiler ile
sinirlandirilmistir. Dolayisiyla, taraflardan birinin yurtdisinda oldugu sézlesme ve islemlerin,
Karar kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigi diislinlilmektedir. Kararda “kisi” tabiri
kullanildig1 i¢in, bunun gergek veya tiizel kisi olmasi arasinda bir fark olmayacagi; dolayisiyla
tiketici islemleri veya tacirler arasindaki ticari islemler yoOniinden de uygulanacagi
degerlendirilmektedir.

3) Karar ile her tiirlii is ve islem degil, belirli sozlesme tiplerine iliskin hukuki
iligkilere sinirlamalar getirilmistir. Bunlar, Karar metninde sayilan:

a) Menkul ve gayrimenkul alim satimi (bu noktada menkul mal veya baska bir
deyisle “tasinir mal” olarak ifade edilenin, bir yerden bir yere gotiiriilebilen ve maddi varligi
olan otomobil, televizyon gibi seyleri ifade ettigi veya hukuken menkul mal niteliginde oldugu
cesitli kanunlarda ozellikle belirtilen alanlar ifade ettigine deginilmelidir. Ornegin: Gemi
siciline kayitli olmayan gemiler, hukuken tasinir mal olarak kabul edilmektedir. Karardaki
Gayrimenkul (tasinmaz mal) tabiri ile ifade edilen ise, arazi, arsa diikkan, daire gibi tapu siciline
kayith unsurlar veya herhangi bir kanunda gayrimenkul olarak kabul edilen diger varliklar
isaret etmekte oldugu degerlendirilmektedir. Bu noktada, “hak” olarak ifade edilen hususlarin
Karar kapsaminda sayilmamas gerektigine isaret edilmesinde yarar goriilmektedir. Ornegin:
bir anonim sirketin paylarinin senede baglanmasi durumunda, ortada menkul maldan, senede
baglanmamasi durumunda ise “haktan” bahsedilebilecektir. Dolayisiyla, senede baglanmamis
paylarin devrinin de Karar kapsaminda kalmayacag diistiniilmektedir.)

b)  Tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli menkul ve gayrimenkul kiralamalari
ile leasing islemleri,

c) Isve hizmet sozlesmeleri (ki is sozlesmeleri, Is Kanununda, hizmet s6zlesmeleri
ise Tiirk Borglar Kanununda diizenlenmektedir),

d) Eser sozlesmeleri ile smirli olarak degerlendirilmelidir. Dolayisiyla, simirl
sekilde sayilanlar disindaki sozlesme tipleri, Ornegin: Odiing s6zlesmeleri, bankalar ile
imzalanan kredi sozlesmeleri Kararin kapsami disinda kalacaktir.

4)  Bu noktadan hareketle, Karar’da sayilmayan sozlesme tipleri veya iliskilerinin,
getirilen kisitlamalara dahil olmayacagi sonucuna varilmaktadir. Sayilan sézlesme tiplerinin
(leasing/finansal kiralama ve is sozlesmesi) disinda kalanlari, Tirk Borglar Kanununda
diizenlenen sozlesme tiplerine iliskindir. Ayni kanunda is gérme ediminin baskin oldugu
vekalet veya simsarlik s6zlesmeleri de mevcuttur. Ancak, Karardaki sayim “simirh sayim”
niteliginde oldugu icin, sayilmayan soézlesme tiplerinin kiyas, yorum veya benzetme gibi
yollarla, Karar kapsaminda kalmamasi gerekecektir. Dolayisiyla, bankalar ile imzalanan kredi
so0zlesmelerinin, Karar kapsami disinda kaldig diistintilmektedir.

5) Kararla getirilen kisitlama, kamu diizeni ile ilgili goérinmektedir. (Bu noktada,
herhangi bir mevzuat hitkkmiinde acik¢a tanimlanmamakla birlikte, kamu diizeni kavram ile
ifade edilen hususun genel olarak: kamunun/toplumun, her bakimdan genel ¢ikarlarini veya
kamunun genel yararlarint koruyucu hiikiimlerin tiimiinii ifade ettiginden s6z edilmesi
miimkiindiir.) Kamu diizenini ilgilendiren hususlar itibariyle, heniiz tamamlanmams isler
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veya ifa edilmemis borglar yoniinden etkilerinin “ge¢mise dogru” olmasi séz konusu
olabilecektir. Dolayisiyla, bor¢lunun o6denebilir héalde oldugu ancak heniiz 6demedigi;
bor¢lunun gelecekte 6denebilir hale gelecek borglarinin; borglunun 6demekte gecikerek
temerriide diistiigli ve giderek adli uyusmazliklara konu olan ve heniiz 6denmemis doviz
borglarmin da Karar kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin goriilmektedir. (Bu noktada ayrica
belirtelim ki, 6zellikle adli siireclere yansiyan déviz bor¢larinin durumu, tartismaya agiktir.
Dolayisiyla, bu konuda adli makamlarin goriisleri de yol gosterici olacaktir. Ancak, ifa edilmis
bor¢larin Karar kapsaminda kalmadigi ve bu nedenle, iade talebinde bulunulamayacagi
degerlendirilmektedir.)

6) Kararla getirilen kisitlama, salt doviz veya dovize endeksli islemlere yoneliktir.
Dolayistyla, doviz disindaki enstriimanlar, 6rnegin: altin veya glimiis gibi kiymetli madenler,
Karar kapsamina dahil kabul edilmemelidir. Dolayisiyla, 6rnegin altin veya degeri esas alinarak
sO6zlesme veya 6deme yapilmasi hukuken miimkiin goériilmektedir.

7) Kararla getirilen diizenlemeler, Karar kapsaminda kalan sozlesmelerdeki
bedellerin doniistiiriilmesi/uyarlanmasi gerektigi sonucunu da dogurmaktadir. Dolayisiyla, bu
konuda o6ncelikle taraflar bir miizakere siireci yasayacaklardir. Bu siireg, Karar ile “yiirtirlik
tarihinden itibaren otuz giin i¢inde” sonug¢landirilmasi gereken niteliktedir.

8)  Taraflarin bu siire i¢inde anlasamamalar1 durumunda ne olacagi konusunda ise
cesitli sonuglar akla gelmektedir:

a) Bunlarin ilki, Karar kapsamindaki sézlesme tiplerinden kaynaklanan ve doviz
cinsinden kararlastirilan borg¢larin, kendiliginden Tiirk Lirasina doniisecegidir. Zira Kararda
bahsedilen uyum siiresinden sonra, alacaklilarin doviz cinsinden talepte bulunmalari, hukuken
miimkiin olamayacaktir.

b)  Ikinci husus ise doniisiimiin “hangi kur iizerinden” gerceklesmis sayilmasi
gerektigine iliskindir. Taraflarin birbirine uygun iradeleri olusmaz ise, bu konuda mahkemelere
miiracaat edilerek “uyarlama” davalarinin agilmasi miimkiin goriinmektedir. (S6zlesmelerin
degisen sartlara uyarlanmasina/hakimin s6zlesmeye miidahalesine iligkin bir diizenleme, Tiirk
Bor¢lar Kanunun 138’nci maddesinde yer almaktadir. Bahsedilen Kanun hiikmiiniin,
kiyas/benzetme yoluyla, Karar sonrasi ortaya ¢ikacak uyusmazliklara uygulanmasi hukuken
miimkiin goriilmektedir'.)

! Tiirk Borglar Kanunun “Asir1 ifa giigliigii” baslikli 138 inci maddesi soyledir:

MADDE 138- (1) Sozlesmenin yapildigi sirada taraflarca Ongdriilmeyen ve Ongoriilmesi de beklenmeyen
olaganiistli bir durum, borgludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar ve s6zlesmenin yapildigi sirada mevcut
olgulari, kendisinden ifanin istenmesini diiriistliik kurallarina aykir1 diisecek derecede bor¢lu aleyhine degistirir
ve bor¢lu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asir1 6l¢lide giiclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak ifa
etmis olursa bor¢lu, hakimden s6zlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini isteme, bu miimkiin olmadig: takdirde
sozlesmeden donme hakkina sahiptir. Siirekli edimli s6zlesmelerde bor¢lu, kural olarak donme hakkinin yerine
fesih hakkini kullanir.

(2) Bu madde hiikmii yabanci para bor¢larinda da uygulanir.



9) Kararin uygulanmaya baslamasindan sonra ve fakat 30 giinliik siire i¢erisinde
o0denmesi gerekecek (muaccel hale gelecek) borglar yoniinden, borglularin “itiraz kaydi/ihtirazi
kayit” ileri siirerek O6deme yapmalar1 hukuken miimkiin goriinmektedir. Dolayisiyla,
uyarlamaya iligkin (taraflarin ortak rizasi veya mahkeme karar1) bu nitelikteki 6demeleri de
kapsayabilecektir.

10) Benzeri ekonomik durumlarin yasandigi dénemlerde ortaya ¢ikan benzeri
uyusmazliklarla ilgili olarak verilen mahkeme kararlar1 ve konuya iliskin akademik goriisler
dikkate alindiginda, uyarlamaya iliskin itiraz kaydi/ihtirazi kayzt ileri siiriilmeksizin yapilacak
O0demelerden kaynaklanacak farklarin geri istenmesi hukuken miimkiin goriilmemektedir.
Nitekim kiyasen uygulanabileceginden bahsettigimiz Tiirk Borglar Kanunu m. 138’de de buna
benzer hiikiimlere yer verilmistir.

11) Kararda bahsedilen 30 giinliikk uyum siiresi iginde islem yapilmasi igin, sézlesme
taraflarindan herhangi birinin, kars1 tarafa, uyarlamanin yapilmasi i¢in bir ¢agrida bulunmasi
yerinde olacaktir. Bu ¢agrilart sonugsuz kaldig: takdirde, en azindan kendilerince (uygulama
tarihindeki herhangi bir kuru dikkate alarak) bir belirleme yapip ona gére 6deme yapmalari
yararlt olacaktir. Zira Kararin yarattigi belirsizligin, bor¢larin yerine getirilmesine temerriidiin
olusmasina engel olmayacagi1 degerlendirilmektedir.

12) Kararla ayrica, Hazine ve Maliye Bakanligina bir kisim istisnai hal belirleme
yetkisi verildigi goriilmektedir. Bakanlik¢a heniiz bir belirleme yapilmamis olmakla birlikte,
belirlenecek hususlarin, Kararda bahsedilen sézlesme tiplerine dahil olabilecek bir kisim hallere
iliskin olacag1 degerlendirilmektedir. (Ornegin: yurt icinde yerlesik bir kisinin taahhiidiindeki
herhangi bir yapim isinin bedelinin doviz cinsinden belirlenmis olmasina karsin, uyarlamaya
tabi olmayacagi vs. akla gelmektedir) Zira Bakanliga verilen yetki, Karar’in igerigini “yeni
s6zlesme tiplerini dahil etme veya metinden ¢ikartmaya” iliskin goriinmemektedir. Ozellikle
istisna karar1 veya kararlarindan sonra, Kararin uygulanmasina yonelik hukuki ihtilaflarin
artacag1 ongorilmektedir.

13) Kararda belirtilen hususlara aykir1 davranilmasi halinde, aykir1 davrananlarin
(fiil baska bir yaptirimi gerektirecek nitelikte degil ise) 1567 sayili Tiirk Parasinin Kiymetini
Koruma Hakkinda Kanunun 3 iincii maddesinde bahsedilen “ii¢hin Tiirk Lirasindan
virmibesbin Tiirk Lirasina kadar” idari para cezasi ile cezalandirilabilecekleri diigiiniilmektedir.
(Ancak bahsedilen bu tutarlar, Kanunda 2008 yilinda yapilan degisiklik ile belirtilenlerdir. Bu
tutarlar, mevzuat geregi yillik endeks ile giincellenmekte olup; 2018 yilinda uygulanmasi
gerekecek ceza tutarlarimin “altibin ti¢yiiz Tiirk Lirasindan elliikibin altiyiiz Tiirk Lirasina
kadar” olacagi hesaplanmaktadir.)

Av. M. Hakan ERIS



